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GVPACV/aab
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinadrio interposto em face de
acordao proferido por esta Corte Superior Trabalhista em que a parte alega “NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL" e insurge-se com relacio ao ébice processual
aplicado e aos temas de mérito.

Argui prefacial de repercussao geral.

E o relatério.

Com relacdo a alegada nulidade do acérdao por negativa de
prestacdo jurisdicional, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de
repercussao geral da questao constitucional em debate e fixou a seguinte tese juridica:

“O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo
sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alega¢bes ou provas, nem que sejam
corretos os fundamentos da decisdo.” (TEMA 339)

Extrai-se, pois, que a fundamenta¢dao exigida pode ser sucinta,
sem a necessidade de exame pormenorizado de cada uma das alegacdes ou provas,
nem que sejam corretos os fundamentos da decisao.

Na hipdtese, a parte recorrente sustenta que restou configurada
negativa na entrega da jurisdicdo, na medida em que atendeu integralmente os
requisitos de admissibilidade e de maneira fundamentada, argumentando, ainda, que
nao ha que se falar em negativa de provimento do recurso, visto que se trata de
excesso de formalismo que viola os principios constitucionais da ampla defesa e do
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contraditorio.
Eis o teor da decisdo recorrida

Acérdao publicado em 19/04/2023

ACORDAO

(22 Turma)

GMLC/ng/als

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. APELO INTERPOSTO APOS A VIGENCIA DA LElI N° 13.467/2017.
EXECUCAO - CALCULO DAS DIFERENCAS DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA - CUSTEIO - COTA PARTE DO EMPREGADO - COISA
JULGADA. Esta Corte Superior tem entendimento pacifico no sentido de que a
violagdo a coisa julgada deve ser patente e literal, o que ndo ocorre na mera
interpretacdo do titulo exequendo. Nesse sentido é o teor da Orientacdo
Jurisprudencial da SBDI-1/TST n° 123, in verbis: "O acolhimento da acdo
resciséria calcada em ofensa a coisa julgada supde dissonancia patente entre
as decisbes exequenda e rescindenda, o que ndo se verifica quando se faz
necessaria a interpretacao do titulo executivo judicial para se concluir pela
lesdo a coisa julgada". Agravo interno a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo em Recurso de
Revista n° TST-Ag-RR-37400-14.2008.5.02.0252, em que ¢é Agravante
FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL - PETROS e sdo Agravados
JOSE SERGIO LISBOA DO CARMO E OUTROS e ULTRAFERTIL S.A.

Trata-se de agravo interno interposto em face de decisdo monocratica
proferida pela Exma. Sra. Min. Morgana de Almeida Richa, a qual negou
provimento ao agravo de instrumento da reclamada em relagdo ao tema
"calculo das diferencas de complementa¢do de aposentadoria - custeio da
cota parte do empregado - coisa julgada".

Contraminuta acostada no seq. 81 pelos exequentes.

Dispensada a remessa dos autos a Procuradoria-Geral do Trabalho, nos
termos do artigo 95 do RITST.

E o relatério.

VOTO

1. CONHECIMENTO

Conhec¢o do agravo interno, visto que presentes 0s pressupostos de
admissibilidade.

2. MERITO

A decisdo agravada, na fracdo de interesse, foi assim fundamentada. In
verbis:

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra despacho
proferido pelo Eg. Tribunal Regional, que denegou seguimento ao recurso de
revista. Pretende a parte recorrente o destrancamento e regular
processamento de seu apelo.
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Contraminutado.

Dispensada a remessa dos autos ao d. Ministério Publico do Trabalho,
conforme dic¢do do art. 95 do Regimento Interno do TST.

Redistribuidos por sucessdo, vieram os autos conclusos.

E o relatério.

DECIDO:

| - AGRAVO DE INSTRUMENTO

EXECUCAO. DIFERENCAS DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
CUSTEIO. COTA PARTE DO TRABALHADOR

O Regional, no juizo prévio de admissibilidade (CLT, art. 896, § 1°),
denegou seguimento ao recurso de revista, no particular, na esteira dos
seguintes fundamentos:

"Remuneragdo, Verbas Indenizatérias e Beneficios / Contribuicdo de
Previdéncia Privada - Resgate.

Nos exatos termos do § 2°, do art. 896, da CLT, quando ndo configurada
nenhuma das excecdes previstas no 810 do mesmo dispositivo - caso dos
autos - somente por ofensa direta e literal de norma da Constituicdo Federal
pode ser admitido o conhecimento de Recurso de Revista das decisdes
proferidas pelos Tribunais Regionais do Trabalho ou por suas Turmas, em
execucdo de sentenca, inclusive em processo incidente de embargos de
terceiro.

Por esse motivo, o apelo ndo pode ser recebido por alegacdo de
dissenso pretoriano ou por violacdo de norma infraconstitucional.

No mais, quanto a contribuicdo petros ser devida e a sua forma de
calculo, verifica-se que a solucdo dada pela E. Turma a esse item foi obtida
mediante o exame dos elementos faticos dos autos e, para se chegar a
conclusdo de que esse desfecho teria incidido em violacdo habil a propiciar o
reexame nos termos do 8 2° do art. 896 da CLT, seria necessaria a
reapreciacdo da prova, o que ndo se compadece com o procedimento do
Recurso de Revista.

Ficam afastadas, portanto, as violagdes constitucionais apontadas.

DENEGO seguimento."

Insiste a parte agravante no processamento do recurso de revista,
sustentando que restou demonstrada a violacdo do art. 202 da Constituicao
Federal.

Sem razao.

Disp8e o art. 896, § 2°, da CLT, peremptoriamente, que, "das decisbes
proferidas pelos Tribunais Regionais do Trabalho ou por suas Turmas, em
execucdo de sentenca, inclusive em processo incidente de embargos de
terceiro, ndo cabera Recurso de Revista, salvo na hipétese de ofensa direta e
literal de norma da Constituicdo Federal". Reiterada a determinacdo na
Sumula 266 do TST.

Ao aludir a ofensa "direta e literal", o preceito, por 6bvio, exclui a
possibilidade de recurso de revista lastreado em violacdo de preceitos de
status infraconstitucional, que somente por reflexo atingiriam normas
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constitucionais. Tampouco viavel o apelo fundado em contrariedade a
sumulas do TST ou em divergéncia jurisprudencial.

O TRT, conforme trecho transcrito no recurso de revista (art. 896, 8 1°-A,
|, da CLT) que a parte visa a destrancar, assim se pronunciou sobre a matéria:

"Aduz a agravante que ndo houve a correta apuracdo dos valores das
contribui¢cBes devidas a Petros, vez que os parametros utilizados ndo se
coadunam com o disposto na Tabela de Contribui¢do Petros.

Afirma, em sintese, que as contribui¢des sdo calculadas de acordo com
a faixa salarial da suplementacdo mensal do participante, assim, ocorrendo
revisdo da suplementac¢do, possivelmente havera aumento e alteracdo da
faixa salarial a qual se vincula, com mudanca do percentual a ser descontado.

Sem razao a agravante.

Verifico que ndo constou do titulo executivo transitado em julgado (fls.
198/204, 227 e 521/527) qualquer determinacdo de recolhimento de
contribuicdes a Petros.

Nesse sentido, nos calculos homologados (fls. 2085/2203), constou
zerado o item referente ao 'valor a ser recolhido a Petros, referente a Dif. de
Supl. de Aposentadoria'."

Com efeito, a questdo atinente a contribuicdo dos autores para o
custeio das diferencas de complementacdo de aposentadoria deferidas
demandaria o reexame de fatos e provas (TST, Sumula 126), maxime
considerando o expresso registro da Corte Regional, no sentido de que "ndo
constou do titulo executivo transitado em julgado (fls. 198/204, 227 e 521/527)
qualquer determinagao de recolhimento de contribui¢8es a Petros".

Observa-se que a parte pretende, na verdade, a rediscussdo do tema
decidido na fase de conhecimento.

Por outras palavras, destaque-se, a vulneracdo dos limites fixados pela
coisa julgada ha de ser inequivoca e evidente, de forma a tornar despicienda a
consulta a pecas outras que ndo o acérdao regional.

Nesse sentido, pontua a OJ 123 da SBDI-2 desta Corte, que a referida
violagdo "sup®e dissonancia patente entre as decisdes", "o que ndo se verifica
quando se faz necessaria a interpretacdo do titulo executivo judicial para se
concluir pela lesdo a coisa julgada".

Esse é a hipdtese dos autos, pois a pretensdo da parte agravante
demandaria interpretacdo do titulo executivo e o reexame das provas (Sumula
126/TST) para que se pudesse chegar a conclusdo pretendida.

Destarte, impossivel vislumbrar afronta ao evocado preceito da Carta
Magna. Incidéncia do 6bice do art. 896, 8 2°, da CLT e da SUmula 266 do TST.

Com esteio no art. 932 do CPC, nego provimento ao agravo de
instrumento, quanto ao tema. (Grifos acrescidos)

Na minuta em exame, a agravante afirma que a decisao agravada
incorreu em violagcao aos artigos 5° LIV e LV, e 93, IX, da CF/88, pois "o Agravo
de Instrumento fora negado provimento, ao fundamento de que a Agravante
ndo observou os requisitos para interposicdo de Recurso de Revista, em
especial", tratando-se de excesso de formalismo.
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No mérito, argumenta que, "ao se valer do recurso de Agravo de
Peticdo, a ora Recorrente buscou a observancia das regras regulamentares
(contratuais) atinentes ao custeio e a formag¢do da reserva matematica, pois
ndo é possivel a Petros conceder qualquer tipo de prestagdo sem o necessario
e prévio custeio, devendo ser observado o binémio 'contribuicdo-beneficio™ e
que "Entretanto, as parcelas deferidas nesta acao, em verdade, ostentam
natureza indenizatéria, porquanto suscetiveis de supressdo quando cessado o
trabalho que as originou. Razao pela qual, as parcelas deferidas ao
Reclamante ndo se incorporam ao beneficio de aposentadoria complementar,
ndo havendo que se falar em pagamento de diferencas de complementacdo
de aposentadoria”, reiterando a indica¢ao de violacdo aos artigos 5°, XXXVI, e
202, caput, da CF/88.

Analiso.

A decisao agravada nao merece reparos.

Cumpre ressaltar que a decisdo agravada negou provimento ao agravo
de instrumento da executada, ao argumento de que a pretensdo da parte
esbarra nos ébices contidos na SUmula/TST n° 126 e na O] n°® 123.

Com efeito, impende registrar que a admissibilidade do apelo revisional
interposto contra acérddo proferido em agravo de peticdo esta restrita a
demonstracdo de violéncia direta e literal ao texto constitucional, nos termos
da Sumula n° 266 do TST e do § 2° do artigo 896 da Consolidacdo das Leis do
Trabalho.

De outra parte, ressalte-se que o Tribunal Regional, soberano na analise
do conjunto fatico probatério dos autos, de invidvel reexame nessa instancia
recursal, a teor da SUmula/TST n°® 126, consignou que "Verifico que ndo
constou do titulo executivo transitado em julgado (fls. 198/204, 227 e 521/527)
qualquer determinacdo de recolhimento de contribui¢cbes a Petros" e que
"Nesse sentido, nos calculos homologados (fls. 2085/2203), constou zerado o
item referente ao 'valor a ser recolhido a Petros, referente a Dif. de Supl. de
Aposentadoria™.

Nesse contexto, eventual acolhimento das arguicdes da parte ora
agravante, no sentido de que houve violacdo a coisa julgada, acabaria
contrariando o quanto disposto no acérdao regional no sentido de que os
calculos de liquidacdo encontram-se em sintonia com o titulo judicial que
transitou em julgado, de modo que a pretensao da agravante esbarra na
SUmula/TST n° 126.

Ademais, é impossivel divisar ofensa direta ao art. 5°, XXXVI, da CF, pois
a caracterizacdo de violacdo a coisa julgada s6 é possivel quando constatada
flagrante dissonancia entre a decisdo recorrida e a decisdo transitada em
julgado, situacdo ndo identificada no caso concreto. Acresga-se que o acérdao
regional deixa claro que os calculos de liquidacdo foram confeccionados
conforme o titulo judicial transitado em julgado. Deste modo, a mera e
eventual necessidade de interpretacdo da extensdo do titulo executivo
judicial, consoante ocorre no presente caso, ndo viabiliza tal mister, nos
termos do quanto dispde a Orientacdo Jurisprudencial n® 123 da e. SBDI-2 do
TST, cuja redacgdo prescreve o seguinte:
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AGCAO RESCISORIA. INTERPRETACAO DO SENTIDO E ALCANCE DOTITULO
EXECUTIVO. INEXISTENCIA DE OFENSA A COISA JULGADA (titulo alterado) - DJ
22.08.2005

O acolhimento da acdo resciséria calcada em ofensa a coisa julgada
supde dissonancia patente entre as decisdes exequenda e rescindenda, o que
ndo se verifica quando se faz necessaria a interpretacao do titulo executivo
judicial para se concluir pela lesdo a coisa julgada.

Irretocavel, portanto, os termos da decisdo agravada.

Assim, por qualquer prisma que se analise a questdo, nao se vislumbra
a possibilidade de alterar a decisdo agravada.

Por todo o exposto, nego provimento ao agravo interno.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma do Tribunal Superior do
Trabalho, por unanimidade, conhecer do agravo interno, e, no mérito,
negar-lhe provimento.

Acérdao publicado em 26/10/2017

ACORDAO

2.2Turma

GMDMA/ICN/at

EMBARGOS DE DECLARACAO. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
REGULAMENTO APLICAVEL. RESERVA DE CONTINGENCIA. VICIOS NAO
CONFIGURADOS. Hipétese em que se da provimento aos embargos de
declaragdo para prestar esclarecimentos, sem, contudo, imprimir efeito
modificativo ao julgado. Embargos de declaracdo providos para prestar
esclarecimentos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
em Agravo de Instrumento em  Recurso de Revista n.°
TST-ED-AIRR-37400-14.2008.5.02.0252, em que ¢é Embargante FUNDACAO
PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL - PETROS e sdo Embargados JOSE
SERGIO LISBOA DO CARMO E OUTROS e ULTRAFERTIL S.A.

A reclamada PETROS op8e embargos de declaragdo contra o acérdao
desta 2.2 Turma, que negou provimento ao seu agravo de instrumento. Alega
a existéncia de omissdo. Pretende a aplicacdo de efeito modificativo.

E o relatério.

VOTO

1 - CONHECIMENTO

Presentes os pressupostos processuais, CONHECO dos embargos de
declaragao.

2 - MERITO

Esta 2.2 Turma negou provimento ao agravo de instrumento da
reclamada. Na oportunidade, assentou os seguintes fundamentos:

Trata-se de controvérsia sobre a definicdo da norma estatutaria
aplicavel ao calculo da complementacdo de aposentadoria sob a
responsabilidade de entidade de previdéncia privada: se o regulamento em
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vigor a época da admissao do empregado ou se o regulamento vigente a data
da sua aposentadoria.

O Tribunal a quo concluiu que:

O beneficio em questdo deveria ter sido calculado de acordo com as
regras em vigor na data de admissdo dos empregados, ndo se admitindo
alteracdo posterior, mormente quando prejudicial ao trabalhador.

A alteracdo dos critérios para calculo beneficio, mesmo que do valor do
previstos por lei especifica, ndo pode ser admitida sob pena de violar o direito
adquirido dos reclamantes, sendo neste sentido a SUmula n.° 51, |, do C. TST
que dispde que:

As clausulas regulamentares, que revoguem ou alterem vantagens _
deferidas anteriormente, s6 atingirdo os trabalhadores admitidos apos a
revogacao ou alteracdo do regulamento”.

No tocante a revisdo do beneficio os reclamantes alegaram na inicial
que o estatuto vigente na data de admissao previa no artigo 46 que:

"Art.46 - Independentemente dos reajustamentos de que trata o art.45,
os valores das suplementacdes de aposentadoria e pensdes também serdo
reajustados sempre que, no balan¢o anual, as reservas de contingéncia,
referidas no art. 66, inciso lll, ultrapassarem os 20% (vinte por cento) do valor
das reservas matematicas do Plano de Suplementacdo, aludidas no inciso | do
mesmo artigo.

Paragrafo Unico - Na hipdtese prevista neste artigo, os valores das
suplementac¢bes serdo acrescidos de um percentual igual ao do excesso de
que trata este artigo".

Assim, considerando que se aplicam aos reclamantes as normas
vigentes na data de admissdo, ndo subsiste a alegacdo da PETROS no sentido
de que estd submetida as caracteristicas préprias do regime fechado de
previdéncia complementar, sendo que o art. 20, da LC 109 de 29.05.2001
estabelece reserva de contingencia para garantia de beneficios na propor¢ao
de 25% e ndo 20% como alegado pelos reclamantes.

Como dito alhures aplicam-se aos reclamantes as normas vigentes na
data da admissdo, uma vez que ndo se pode restringir direitos ja conferidos
aos trabalhadores, ainda mais quando garantidos por regulamento existente
no momento da adesdo ao programa de complementacdo de aposentadoria,
criado em decorréncia do contrato. Incontroverso, portanto, que quando da
admissdo dos autores vigia o regulamento Basico da PETROS, datado de 1975.

Pois bem. O Tribunal Pleno do TST, em Sessdo de julgamento realizada
no dia 12/4/2016, alterou a redacdo da Sumula 288, prevalecendo o
entendimento de que, "apds a entrada em vigor das Leis Complementares
nos 108 e 109, de 29/05/2001, reger-se-a a complementacdo dos proventos de
aposentadoria pelas normas vigentes na data da implementacdo dos
requisitos para obtencdo do beneficio", ndo mais, portanto, por normas
vigentes na data da admissdo do empregado. Vejamos:

COMPLEMENTAGCAO DOS PROVENTOS DA APOSENTADORIA (nova
redacdo para o item | e acrescidos os itens lll e IV em decorréncia do
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julgamento do processo TST-E-ED-RR-235-20.2010.5.20.0006 pelo Tribunal
Pleno em 12.04.2016) - Res. 207/2016, DEJT divulgado em 18, 19 e 20.04.2016

| - A complementacdo dos proventos de aposentadoria, instituida,
regulamentada e paga diretamente pelo empregador, sem vinculo com as
entidades de previdéncia privada fechada, é regida pelas normas em vigor na
data de admissao do empregado, ressalvadas as altera¢des que forem mais
benéficas (art. 468 da CLT).

Il - Na hipdtese de coexisténcia de dois regulamentos de planos de
previdéncia complementar, instituidos pelo empregador ou por entidade de
previdéncia privada, a opcdo do beneficiario por um deles tem efeito juridico
de renuncia as regras do outro.

Il - Apds a entrada em vigor das Leis Complementares n°s 108 e 109, de
29/05/2001, reger-se-a a complementacdo dos proventos de aposentadoria
pelas normas vigentes na data da implementacdo dos requisitos para
obtencdo do beneficio, ressalvados o direito adquirido do participante que
anteriormente implementara os requisitos para o beneficio e o direito
acumulado do empregado que até entdo ndo preenchera tais requisitos.

IV - O entendimento da primeira parte do item IIl aplica-se aos
processos em curso no Tribunal Superior do Trabalho em que, em
12/04/2016, ainda ndo haja sido proferida decisdo de mérito por suas Turmas
e Sec¢Bes." (grifos nossos)

Muito embora tenha havido a revisdo da Simula 288 do TST, verifica-se,
a contrario sensu do item Ill, que, se a jubilacdo se deu antes da vigéncia das
Leis Complementares 108 e 109/2001, aplica-se a antiga reda¢do do verbete.

Nesse sentido, alias, citem-se os seguintes julgados desta Corte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. (...) DIFERENCAS
DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. REGULAMENTO APLICAVEL.
DIREITO ADQUIRIDO. APOSENTADORIA OCORRIDA ANTES DA VIGENCIA DAS
LEIS COMPLEMENTARES N°S 108 E 109/2001. 1. Diante da nova redagdo da
Sumula 288/TST, deve ser aplicado o Plano de Beneficios vigente na data em
que o empregado implementou os requisitos para obtencdo do beneficio, o
gue em regra ocorre com a aposentadoria, diferentemente do entendimento
anterior, em que era aplicado o Plano vigente na data da admissdo. 2.
Ressalta-se, no entanto, que aqueles casos em que a complementacdo de
aposentadoria é paga diretamente pelo empregador, sem intervencdo ou
vinculo com entidade de previdéncia privada, continuam regidos pelo
regulamento vigente a época da admissdo do trabalhador, pois decorrem
diretamente do contrato de trabalho, conforme item | da Siumula n° 288. 3.
Note-se, ainda, que a novel redacdo da Sumula 288 (alterada na Sessao do
Tribunal Pleno de 12/4/2016) preservou o direito adquirido do empregado
que ja havia implementado condi¢Bes de se aposentar até a data da edicao
das Leis Complementares 108 e 109/2001. 4. E na hipotese em exame,
constata-se que o autor, na data de sua aposentadoria (4/12/1994), ocorrida
antes da vigéncia das Leis Complementares n° 108 e 109/2001, implementara
0s requisitos para o recebimento da complementacdo de aposentadoria paga
pela entidade de previdéncia privada. Ou seja, a aposentadoria ocorreu muito
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antes da edicdo das Leis Complementares 108 e 109/2001, razdo pela qual
correta é a aplica¢do do Plano de beneficio vigente na data da admissdo do
empregado, pois se incorporou ao seu contrato de trabalho (art. 468/CLT).
Assim, no caso concreto, a complementacdo de aposentadoria reger-se-a pelo
Estatuto vigente a época da admissao do empregado. 5. Dessa forma, a partir
da vigéncia das Leis Complementares n°s 108 e 109/2001, ndo ha direito
adquirido ao regime, regulamento ou plano de beneficios vigente na data de
adesdo ou admissdao do beneficiario, salvo quando j& preenchidos os
requisitos para a concessao do beneficio, pois se ndo implementados os
requisitos, ha mera expectativa de direito a complementacdo de
aposentadoria. 6. No caso dos autos, é incontroverso que a complementagado
de aposentadoria nao é paga diretamente pelo empregador, mas sim por
entidade de previdéncia privada. 7. No entanto, tendo o autor implementado
0s requisitos para o recebimento da complementacdo de aposentadoria em
4/12/1994, ou seja, em data anterior a vigéncia das Leis Complementares n°s
108 e 109/2001, sua suplementacdo de aposentadoria deve ser regida pelo
Regulamento vigente a época da admissao ou adesdo, a fim de preservar-lhe
o0 seu direito adquirido. Aplicacdo da segunda parte do item Il da Sumula n°

288/TST.  Agravo  de instrumento conhecido e  desprovido.
(AIRR-454-94.2011.5.15.0084, Alexandre de Souza Agra Belmonte, 3% Turma,
DEJT 5/8/2016)

RECURSO DE REVISTA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
PLANO DE BENEFICIOS. NORMAS APLICAVEIS. DATA DA CONTRATACAO. DATA
EM QUE O EMPREGADO TORNA-SE ELEGIVEL. MARCO TEMPORAL. VIGENCIA
DAS LEIS COMPLEMENTARES N°S 108 E 109 DE 29 DE MAIO DE 2001. SUMULA
N° 288, lll, DO TST 1. A Sumula n° 288, Ill, do TST, inserida pela Resolu¢do n°
207/2016, consolidou o entendimento segundo o qual, "apés a entrada em
vigor das Leis Complementares nos 108 e 109, de 29/05/2001, reger-se-a a
complementac¢do dos proventos de aposentadoria pelas normas vigentes na
data da implementacdo dos requisitos para obtencdo do beneficio". 2. Caso
em que o Reclamante tornou-se elegivel a complementacdo de aposentadoria
antes da vigéncia das Leis Complementares nos 108 e 109 de 29 de maio de
2001. 3. Aplicaveis, portanto, as normas vigentes na data da contratagdo.
Incidéncia, a contrario sensu, da diretriz perfilhada na Sumula n° 288, Ill, do
TST, com a redag¢ao dada pela Resolugao n°® 207/2016. 4. Recurso de revista do
Reclamante de que se conhece e a que se da provimento, para restabelecer a
r. senten¢a. (RR - 257-28.2011.5.05.0017, Rel. Min. Jodo Oreste Dalazen, 42
Turma, DEJT 29/7/2016)

PLANO DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA. NORMA REGULAMENTAR VIGENTE A EPOCA DA
CONTRATACAO DO EMPREGADO OU NORMA REGULAMENTAR VIGENTE A
DATA DA IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS PARA A OBTENCAO DO
BENEFICIO DE APOSENTADORIA. LEIS COMPLEMENTARES N°S 108 E 109 DE
2001. REVISAO DA SUMULA N° 288 DO TST. MODULACAO DOS EFEITOS DA
DECISAO DO TRIBUNAL PLENO. HIPOTESE DE APOSENTADORIA DO
EMPREGADO ANTES DA EDICAO DAS LEIS COMPLEMENTARES N°S 108 E 109
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DE 2001. APLICACAO A CONTRARIO SENSU DO ITEM Ill DA SUMULA N° 288 DO
TST. O Tribunal Pleno desta Corte, em sessao realizada em 12 de abril de
2016, procedendo a revisdo da jurisprudéncia uniformizada deste Tribunal
Superior, objeto da Sumula n° 288, no julgamento do Processo n° E-ED-RR-
235-20.2010.5.20.0006, decidiu imprimir-lhe nova redacao e modular os seus
efeitos, nos seguintes termos: "l - A complementacdo dos proventos de
aposentadoria, instituida, regulamentada e paga diretamente pelo
empregador, sem vinculo com as entidades de previdéncia privada fechada, é
regida pelas normas em vigor na data de admissdao do empregado,
ressalvadas as altera¢des que forem mais benéficas (art. 468 da CLT). Il - Na
hipétese de coexisténcia de dois regulamentos de planos de previdéncia
complementar, instituidos pelo empregador ou por entidade de previdéncia
privada, a op¢do do beneficidrio por um deles tem efeito juridico de renuncia
as regras do outro. Il - Apoés a entrada em vigor das Leis Complementares n°s
108 e 109, de 29/05/2001, reger-se-a a complementacdo dos proventos de
aposentadoria pelas normas vigentes na data da implementacdo dos
requisitos para obten¢do do beneficio, ressalvados o direito adquirido do
participante que anteriormente implementara os requisitos para o beneficio e
o direito acumulado do empregado que até entdo ndo preenchera tais
requisitos. IV - O entendimento da primeira parte do item lll aplica-se aos
processos em curso no Tribunal Superior do Trabalho em que, em
12/04/2016, ainda ndo haja sido proferida decisdo de mérito por suas Turmas
e Se¢Bes" (Resolugao n° 207/2016, DEJT divulgado em 18, 19 e 20/4/2016). No
caso, verifica-se que o reclamante se aposentou em 1996, antes, portanto, da
edicdo das Leis Complementares n°s 108 e 109 de 2001. Assim, o Tribunal
Regional, ao adotar a tese de que as condi¢des previstas nos planos de
beneficios das entidades de previdéncia privada ndo integram o contrato do
participante, possibilitando a alteracdo das condi¢cdes reguladoras desse
beneficio, contrariou, a contrario sensu, o entendimento consubstanciado na
atual redacdo da Sumula n° 288, item |, do TST, tendo em vista que prevalece
o regulamento de complementa¢do de aposentadoria vigente a época da
contratacdo ou condi¢Bes posteriores mais favoraveis ao empregado nas
hipéteses em que a aposentadoria ocorreu antes da edicao das mencionadas
leis complementares. Recurso de revista conhecido e provido.
(RR-140100-86.2008.5.05.0025, Rel. Min. José Roberto Freire Pimenta, 2°
Turma, DEJT 1/7/2016)

No caso concreto, ndo é possivel precisar se o0s beneficios
previdenciarios foram concedidos aos reclamantes anteriormente ou
posteriormente as altera¢Ses implementadas pelas Leis Complementares 108
e 109/2001.

Desse modo, para dissentir do acérdao do Tribunal Regional e acolher a
tese de que € aplicavel aos reclamantes as regras de aposentadoria vigentes a
época da jubilacdo, mostra-se necessario investigar a data de aposentadoria
de cada autor, procedimento esse que, por implicar revolvimento de fatos e
provas, € vedado nesta esfera recursal extraordinaria pela Simula 126 do TST.
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Por fim, em relacdo a fonte de custeio, ndo houve tese explicita no
acérdao de origem e a segunda reclamada ndo abordou o tema em seus
embargos de declaracdo, carecendo a questdo do indispensavel
prequestionamento. Incidéncia da Sumula 297, |, do TST.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

Alega a reclamada que ha omissdao no acérdao embargado. Sustenta
qgue o fato de ndo ser possivel precisar a data da aposentadoria de cada um
dos reclamantes ndo impediria o enfrentamento da matéria. Argumenta que
o TST poderia analisar o tema sem abordar a data exata da aposentadoria ou
da implementacdo dos requisitos para a obtencdo do beneficio. Afirma que o
acérdado ndo se manifestou expressamente a respeito da Lei 6.435/77, que,
segundo alega, desde o ano de 1978 ja limitava o reconhecimento do direito
adquirido apenas aqueles que tivessem implementado as condi¢des
necessarias para a obtencdo dos beneficios. Pretende a aplicacdo de efeito
modificativo.

Verifica-se que a decisdo embargada ndo se ressente de nenhuma
omissao, contradi¢ao ou obscuridade.

Todavia, apenas para assegurar a mais completa entrega da prestacao
jurisdicional, cumpre tecer alguns esclarecimentos acerca das alega¢des da
embargante.

Consoante constou do acérddao ora embargado, esta Corte tem
entendido que, se a jubilacdo se deu antes da vigéncia das Leis
Complementares 108 e 109/2001, aplica-se a antiga reda¢do da Sumula 288
do TST, de modo que a complementacdo deve ser regida pelas regras em
vigor no momento da admissdo do empregado, observando-se as altera¢des
posteriores apenas se lhe forem mais favoraveis. E se, a aposentadoria
ocorreu apos a entrada em vigor das referidas leis, a complementacdo deve
ser regida pelas normas vigentes na data da implementa¢do dos requisitos
para a obtencdo do beneficio, aplicando-se ai os arts. 17 e 68, 8 1.°, da Lei
Complementar 109/2001.

No caso, o Tribunal Regional deferiu as diferencas de complementagao
com base nos regulamentos vigentes nas datas de admissao dos reclamantes,
aplicando, assim, o entendimento da Sumula 288 do TST, em sua antiga
redacdo.

Verifica-se que a controvérsia relativa ao regulamento aplicavel, envolve
aspecto fatico: a data de aposentadoria de cada beneficiario. Desse modo,
para se alcangar a conclusdo pretendida pela reclamada, seria preciso analisar
a situacdo de cada reclamante, por meio de nova incursao sobre esse acervo
fatico-probatério, o que é vedado a esta Corte por meio da Sumula 126 do
TST.

Assim, no que toca a aplicagdo da Lei 6.435/77, das Leis
Complementares 108 e 109 de 2001 e demais viola¢Bes legais invocadas,
observa-se que a pretensdo da parte é de obter novo julgamento da matéria,
0 que é obstado na via estreita dos embargos de declaragao.

Em relacdo a "reserva de contingéncia", observa-se que a Corte de
origem, além de esclarecer que se aplicam aos reclamantes as regras vigentes
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fls.12

na data de admissdo, quando vigia o regulamento de 1975, com previsao de
reajuste quando atingidos 20% dessa reserva, registrou que nao houve
impugnacdo especifica da reclamada em relagdo ao demonstrativo. Assim,
ndo ha falar em omissdo do acérddo embargado quanto a analise dos
dispositivos da Lei Complementar 109/2001, apontados nos embargos de
declaracdo.

Por fim, quanto a suposta ofensa a cldusula de reserva de plenario,
observa-se que 0 ac6rddo a quo ndo se pronunciou a respeito, e tampouco a
agravante abordou o tema em seu recurso de revista.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO aos embargos de declaracao para
prestar esclarecimentos, sem imprimir-lhes efeito modificativo.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma do Tribunal Superior do
Trabalho, por unanimidade, dar provimento aos embargos de declaragao para
prestar esclarecimentos, sem imprimir-lhes efeito modificativo.

Acérdao publicado em 17/08/2017

ACORDAO

2.2Turma

GMDMA/ICN/fmg

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. REGULAMENTO APLICAVEL
(SUMULA 126 DO TST). FONTE DE CUSTEIO (SUMULA 297 DO TST). N&o
merece ser provido agravo de instrumento que visa a liberar recurso de
revista que ndo preenche os pressupostos contidos no art. 896 da CLT. Agravo
de instrumento nao provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento em
Recurso de Revista n°® TST-AIRR-37400-14.2008.5.02.0252, em que é Agravante
FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL - PETROS e sdo Agravados
JOSE SERGIO LISBOA DO CARMO E OUTROS e ULTRAFERTIL S.A.

A Vice-Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 2.2 Regido
denegou seguimento ao recurso de revista interposto pela segunda
reclamada.

Inconformada, a reclamada PETROS interpde agravo de instrumento,
sustentando que seu recurso de revista tinha condi¢8es de prosperar.

Foram apresentadas contrarrazdes e contraminuta.

Desnecessaria a remessa dos autos ao Ministério Publico do Trabalho,
consoante o art. 83,8 2.° I, do RITST.

E o relatério.

VOTO

1 - CONHECIMENTO

Preenchidos os requisitos legais de admissibilidade, CONHECO do
agravo de instrumento.

2 - MERITO
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O recurso de revista da PETROS teve seu seguimento denegado pelo
juizo primeiro de admissibilidade, aos seguintes fundamentos:

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (decisdo publicada em 10/01/2014 - fl. 427;
recurso apresentado em 20/01/2014 - fl. 429).

Regular a representacdo processual, fl(s). 443/444-verso.

Satisfeito o preparo (fls. 254, 253 e 41-verso).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

Aposentadoria e Pensdo / Complementacao de Aposentadoria/Pensao.

Alegacao(bes):

- contrariedade a(s) Sumula(s) n® 51, item II; n° 288, item Il do colendo
Tribunal Superior do Trabalho.

- violagdo do(s) artigo 5° artigo 5°, inciso XXXVI; artigo 195, 85° artigo
202, §2°; artigo 202, §83°, da Constituicdo Federal.

- violacdo do(a) Consolidacdo das Leis do Trabalho, artigo 458, 82°, inciso
VI; Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro (antiga LICC), artigo 6°;
artigo 6°, 81° artigo 6° 82° Coddigo Civil, artigo 121; artigo 125; Lei n°
6435/1977, artigo 42.

- violacdo dos artigos 17, 18, 19, 20, 22, 34 e 68 da Lei Complementar n°
109/2001, e 6°, da Lei Complementar n® 108/2001.

Insurge-se contra a condenacdo que lhe foi imposta a titulo de
diferencas de complementacdo de aposentadoria. Mantido o julgado, pede
que o reclamante e a patrocinadora sejam condenados a um aumento na
contribui¢do para o plano a fim de custear o aumento do beneficio.

Consta do v. Ac6rdao:

Insurge-se a recorrente contra a r. sentenca que deferiu o pagamento
de diferencas de complementacao de aposentadoria decorrentes da aplicagdo
do fato de redug¢do na base de calculo do beneficio, bem como pela nao
aplicacdo dos reajustes previstos no art. 46 do Regulamento da PETROS: a
partir de janeiro de 2006 - 15,08% e de janeiro de 2007 - 18,67%.

Considerando os termos da decisao proferida pelo C. TST, no sentido de
qgue o beneficio em exame decorre do contrato de trabalho, e ressalvado o
entendimento pessoal deste Relator em sentido contrario, passo a analise do
mérito de acordo com a diretriz tracada pelo C. TST.

As disposicdes que regem o pagamento do beneficio da
complementac¢do de aposentadoria, decorrente do contrato de trabalho, sdo
aquelas vigentes na data da admissdo do empregado.

Neste sentido, € a jurisprudéncia pacifica do Tribunal Superior do
Trabalho, nos termos da Simula 288:

'‘Complementacdo dos proventos da aposentadoria (Res. 21/1988, D)
18.03.1988). A complementacdo dos proventos da aposentadoria € regida
pelas normas em vigor na data da admissdo do empregado, observando-se as
alteracBes posteriores desde que mais favoraveis ao beneficiario do direito'

Deste modo, as disposi¢des previstas na Lei n. 109/2001 ndo se aplicam
aos autores, nos termos do artigo 468 da CLT que ndo admite as altera¢des
contratuais prejudiciais aos empregados.
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O beneficio em questdo deveria ter sido calculado de acordo com as
regras em vigor na data de admissdo dos empregados, ndo se admitindo
alteracdo posterior, mormente quando prejudicial ao trabalhador

A alteracdo dos critérios para calculo do valor do beneficio, mesmo que
previstos por lei especifica, ndo pode ser admitida sob pena de violar o direito
adquirido dos reclamantes, sendo neste sentido a Sumula n.° 51, |, do C. TST
que dispde que:

'As clausulas regulamentares, que revoguem ou alterem vantagens
deferidas anteriormente, s6 atingirdo os trabalhadores admitidos apéds a
revogac¢ao ou alteracdo do regulamento'.

No tocante a revisdo do beneficio os reclamantes alegaram na inicial
gue o estatuto vigente na data de admissdo previa no artigo 46 que :

'Art.46 - Independentemente dos reajustamentos de que trata o art.45,
os valores das suplementacdes de aposentadoria e pensdes também serdo
reajustados sempre que, no balan¢o anual, as reservas de contingéncia,
referidas no art. 66, inciso lll, ultrapassarem os 20% (vinte por cento) do valor
das reservas matematicas do Plano de Suplementacdo, aludidas no inciso | do
mesmo artigo.

Paragrafo Unico - Na hipdtese prevista neste artigo, os valores das
suplementac¢des serdo acrescidos de um percentual igual ao do excesso de
que trata este artigo'.

Assim, considerando que se aplicam aos reclamantes as normas
vigentes na data de admissdo, ndo subsiste a alegacdo da PETROS no sentido
de que estd submetida as caracteristicas préoprias do regime fechado de
previdéncia complementar, sendo que o art. 20, da LC 109 de 29.05.2001
estabelece reserva de contingéncia para garantia de beneficios na propor¢do
de 25% e ndo 20% como alegado pelos reclamantes.

Como dito alhures aplicam-se aos reclamantes as normas vigentes na
data da admissdo, uma vez que ndo se pode restringir direitos ja conferidos
aos trabalhadores, ainda mais quando garantidos por regulamento existente
no momento da adesdo ao programa de complementacdo de aposentadoria,
criado em decorréncia do contrato. Incontroverso, portanto, que quando da
admissao dos autores vigia o regulamento Basico da PETROS, datado de 1975.

Explicito por derradeiro que ndo houve impugnacdo especifica ao
demonstrativo de fls. 11, tendo em vista que a tese da reclamada é no sentido
de que deve ser observada a LC 109/2001, pois as alteracBes posteriores
aplicam-se a todos os participantes das entidades fechadas, a partir de sua
aprovacdo pelo 6rgdo regulador e fiscalizador.

Ar. decisdo esta em consonancia com as Sumulas de n°s 51, |, e 288, do
C. Tribunal Superior do Trabalho.

O recebimento do recurso encontra 6ébice no artigo 896, § 4.°, da CLT, e
Sumula n® 333 do C.TST, restando afastada a alegada violacao dos dispositivos
legais apontados e prejudicada a analise dos arestos paradigmas transcritos
para o confronto de teses.

No tocante a fonte de custeio, a matéria discutida nao foi
prequestionada no v. Acorddo e ndo cuidou a recorrente de apresenta-la em
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seus Embargos Declaratérios objetivando pronunciamento explicito sobre o
tema. Preclusa, portanto, a questdo, ante os termos da Sumula n°® 297 do C.
Tribunal Superior do Trabalho.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao Recurso de Revista.

A PETROS sustenta ser indevida a condenacdo ao pagamento de
diferencas de complementacdo de aposentadoria. Argumenta que, no caso
dos autos, ndo se trata de contrato de complementacao de aposentadoria
assegurado pelo empregador, mas sim por uma entidade especifica criada,
exclusivamente, para este fim, e que, por isso, ndo se aplicam ao caso dos
autos as disposicdes previstas nas SUmulas 51 e 288 do TST. Afirma que as
partes consentiram com a aplicagdo do novo regulamento, momento em que
renunciaram as regras do regulamento anterior. Aduz que a decisao contraria
a teoria do conglobamento, porquanto determina a aplicagdo do melhor de
dois regulamentos diversos. Sustenta que a adesdo dos autores ao
Regulamento vigente a sua aposentadoria ocorreu por livre e espontanea
vontade, formando-se, assim, um ato juridico perfeito. Argumenta que o
custeio prévio e integral é imprescindivel para fazer frente a revisdo do
beneficio. Renova a arguicdo de violacdo dos arts. 5°, XXXVI, 195, § 5.°, 202, §
2.°, da Constituicao Federal, 458, § 2.°, 468 da CLT, 6.°, caput e 8 1.° da LIND,
17, 20, 22, 34, 68 da Lei Complementar 109/2001, 42 da Lei 6.435/77, bem
como contrariedade as Sumulas 51, Il, e 288, Il do TST.

Trata-se de controvérsia sobre a definicdo da norma estatutaria
aplicavel ao «calculo da complementacdo de aposentadoria sob a
responsabilidade de entidade de previdéncia privada: se o regulamento em
vigor a época da admissdo do empregado ou se o regulamento vigente a data
da sua aposentadoria.

O Tribunal a quo concluiu que:

O beneficio em questdo deveria ter sido calculado de acordo com as
regras em vigor na data de admissao dos empregados, nao se admitindo
alteracao posterior, mormente quando prejudicial ao trabalhador.

A alteracdo dos critérios para calculo beneficio, mesmo que do valor do
previstos por lei especifica, ndo pode ser admitida sob pena de violar o direito
adquirido dos reclamantes, sendo neste sentido a SiUmula n.® 51, I, do C. TST
que dispde que:

As clausulas regulamentares, que revoguem ou alterem vantagens _
deferidas anteriormente, s6 atingirdo os trabalhadores admitidos apds a
revogacao ou alteracdo do regulamento”.

No tocante a revisdao do beneficio os reclamantes alegaram na inicial
gue o estatuto vigente na data de admissdo previa no artigo 46 que:

* "Art.46 - Independentemente dos reajustamentos de que trata o
art.45, os valores das suplementac¢des de aposentadoria e pensdes também
serdo reajustados sempre que, no balanco anual, as reservas de contingéncia,
referidas no art. 66, inciso lll, ultrapassarem os 20% (vinte por cento) do
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valor das reservas matematicas do Plano de Suplementag¢do, aludidas no
inciso | do mesmo artigo.

Paragrafo uUnico - Na hipdtese prevista neste artigo, os valores das
suplementac¢des serdo acrescidos de um percentual igual ao do excesso de
que trata este artigo".

Assim, considerando que se aplicam aos reclamantes as normas
vigentes na data de admissao, nao subsiste a alegacdo da PETROS no sentido
de que estd submetida as caracteristicas proprias do regime fechado de
previdéncia complementar, sendo que o art. 20, da LC 109 de 29.05.2001
estabelece reserva de contingencia para  garantia de beneficios na
proporc¢do de 25% e ndo 20% como alegado pelos reclamantes.

Como dito alhures aplicam-se aos reclamantes as normas vigentes na
data da admissdo, uma vez que ndo se pode restringir direitos ja conferidos
aos trabalhadores, ainda mais quando garantidos por regulamento existente
no momento da adesdao ao programa de complementacdo de
aposentadoria, criado em decorréncia do contrato. Incontroverso, portanto,
gue quando da admissdo dos autores vigia o regulamento Basico da PETROS,
datado de 1975.

Pois bem. O Tribunal Pleno do TST, em Sessdo de julgamento realizada
no dia 12/4/2016, alterou a redacdo da Sumula 288, prevalecendo o
entendimento de que, "apds a entrada em vigor das Leis Complementares
nos 108 e 109, de 29/05/2001, reger-se-a a complementacdo dos proventos de
aposentadoria pelas normas vigentes na data da implementacdo dos
requisitos para obtencdo do beneficio", ndo mais, portanto, por normas
vigentes na data da admissao do empregado. Vejamos:

COMPLEMENTACAO DOS PROVENTOS DA APOSENTADORIA (nova
redacdo para o item | e acrescidos os itens Ill e IV em decorréncia do
julgamento do processo TST-E-ED-RR-235-20.2010.5.20.0006 pelo Tribunal
Pleno em 12.04.2016) - Res. 207/2016, DEJT divulgado em 18, 19 e 20.04.2016

| - A complementacdo dos proventos de aposentadoria, instituida,
regulamentada e paga diretamente pelo empregador, sem vinculo com as
entidades de previdéncia privada fechada, é regida pelas normas em vigor na
data de admissdo do empregado, ressalvadas as alteracdes que forem mais
benéficas (art. 468 da CLT).

Il - Na hipétese de coexisténcia de dois regulamentos de planos de
previdéncia complementar, instituidos pelo empregador ou por entidade de
previdéncia privada, a op¢ao do beneficiario por um deles tem efeito juridico
de renuncia as regras do outro.

Il - ApGs a entrada em vigor das Leis Complementares n°s 108 e 109, de
29/05/2001, reger-se-a a complementacdo dos proventos de aposentadoria
pelas normas vigentes na data da implementacdo dos requisitos para
obtencdo do beneficio, ressalvados o direito adquirido do participante que
anteriormente implementara os requisitos para o beneficio e o direito
acumulado do empregado que até entdo nao preenchera tais requisitos.
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IV - O entendimento da primeira parte do item Ill aplica-se aos
processos em curso no Tribunal Superior do Trabalho em que, em
12/04/2016, ainda ndo haja sido proferida decisdo de mérito por suas Turmas
e Sec¢Bes." (grifos nossos)

Muito embora tenha havido a revisdo da Sumula 288 do TST, verifica-se,
a contrario sensu do item Ill, que, se a jubilacdo se deu antes da vigéncia das
Leis Complementares 108 e 109/2001, aplica-se a antiga redac¢do do verbete.

Nesse sentido, alias, citem-se os seguintes julgados desta Corte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. (...) DIFERENCAS
DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. REGULAMENTO APLICAVEL.
DIREITO ADQUIRIDO. APOSENTADORIA OCORRIDA ANTES DA VIGENCIA DAS
LEIS COMPLEMENTARES N°S 108 E 109/2001. 1. Diante da nova redagdo da
Sumula 288/TST, deve ser aplicado o Plano de Beneficios vigente na data em
gue o empregado implementou os requisitos para obtencdo do beneficio, o
gue em regra ocorre com a aposentadoria, diferentemente do entendimento
anterior, em que era aplicado o Plano vigente na data da admissdo. 2.
Ressalta-se, no entanto, que aqueles casos em que a complementacao de
aposentadoria é paga diretamente pelo empregador, sem intervencdo ou
vinculo com entidade de previdéncia privada, continuam regidos pelo
regulamento vigente a época da admissdo do trabalhador, pois decorrem
diretamente do contrato de trabalho, conforme item | da Sumula n°® 288. 3.
Note-se, ainda, que a novel redacdo da Sumula 288 (alterada na Sessdo do
Tribunal Pleno de 12/4/2016) preservou o direito adquirido do empregado
que ja havia implementado condi¢des de se aposentar até a data da edicdo
das Leis Complementares 108 e 109/2001. 4. E na hipbtese em exame,
constata-se que o autor, na data de sua aposentadoria (4/12/1994), ocorrida
antes da vigéncia das Leis Complementares n°s 108 e 109/2001, implementara
0s requisitos para o recebimento da complementag¢do de aposentadoria paga
pela entidade de previdéncia privada. Ou seja, a aposentadoria ocorreu muito
antes da edicdo das Leis Complementares 108 e 109/2001, razdo pela qual
correta é a aplicacdo do Plano de beneficio vigente na data da admissdo do
empregado, pois se incorporou ao seu contrato de trabalho (art. 468/CLT).
Assim, no caso concreto, a complementac¢do de aposentadoria reger-se-a pelo
Estatuto vigente a época da admissdao do empregado. 5. Dessa forma, a partir
da vigéncia das Leis Complementares n° 108 e 109/2001, ndo ha direito
adquirido ao regime, regulamento ou plano de beneficios vigente na data de
adesdo ou admissdo do beneficiario, salvo quando ja preenchidos os
requisitos para a concessdao do beneficio, pois se ndo implementados os
requisitos, ha mera expectativa de direito a complementacdo de
aposentadoria. 6. No caso dos autos, € incontroverso que a complementacdo
de aposentadoria ndo € paga diretamente pelo empregador, mas sim por
entidade de previdéncia privada. 7. No entanto, tendo o autor implementado
0s requisitos para o recebimento da complementac¢do de aposentadoria em
4/12/1994, ou seja, em data anterior a vigéncia das Leis Complementares n°s
108 e 109/2001, sua suplementacao de aposentadoria deve ser regida pelo
Regulamento vigente a época da admissao ou adesao, a fim de preservar-lhe
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o seu direito adquirido. Aplicacdo da segunda parte do item Ill da Simula n°
288/TST.  Agravo  de instrumento conhecido e  desprovido.
(AIRR-454-94.2011.5.15.0084, Alexandre de Souza Agra Belmonte, 3* Turma,
DEJT 5/8/2016)

RECURSO DE REVISTA. COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA.
PLANO DE BENEFICIOS. NORMAS APLICAVEIS. DATA DA CONTRATAGCAO. DATA
EM QUE O EMPREGADO TORNA-SE ELEGIVEL. MARCO TEMPORAL. VIGENCIA
DAS LEIS COMPLEMENTARES N°S 108 E 109 DE 29 DE MAIO DE 2001. SUMULA
N° 288, Ill, DO TST 1. A Sumula n°® 288, I, do TST, inserida pela Resolu¢do n°
207/2016, consolidou o entendimento segundo o qual, "apés a entrada em
vigor das Leis Complementares nos 108 e 109, de 29/05/2001, reger-se-a a
complementagao dos proventos de aposentadoria pelas normas vigentes na
data da implementacao dos requisitos para obtencao do beneficio". 2. Caso
em que o Reclamante tornou-se elegivel a complementacdo de aposentadoria
antes da vigéncia das Leis Complementares nos 108 e 109 de 29 de maio de
2001. 3. Aplicaveis, portanto, as normas vigentes na data da contratagdo.
Incidéncia, a contrario sensu, da diretriz perfilhada na Sumula n°® 288, Ill, do
TST, com a redag¢ao dada pela Resolu¢dao n°® 207/2016. 4. Recurso de revista do
Reclamante de que se conhece e a que se da provimento, para restabelecer a
r. sentenc¢a. (RR - 257-28.2011.5.05.0017, Rel. Min. Jodo Oreste Dalazen, 4°
Turma, DEJT 29/7/2016)

PLANO DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA. NORMA REGULAMENTAR VIGENTE A EPOCA DA
CONTRATACAO DO EMPREGADO OU NORMA REGULAMENTAR VIGENTE A
DATA DA IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS PARA A OBTENCAO DO
BENEFICIO DE APOSENTADORIA. LEIS COMPLEMENTARES N°S 108 E 109 DE
2001. REVISAO DA SUMULA N° 288 DO TST. MODULACAO DOS EFEITOS DA
DECISAO DO TRIBUNAL PLENO. HIPOTESE DE APOSENTADORIA DO
EMPREGADO ANTES DA EDICAO DAS LEIS COMPLEMENTARES N°S 108 E 109
DE 2001. APLICACAO A CONTRARIO SENSU DO ITEM Ill DA SUMULA N° 288 DO
TST. O Tribunal Pleno desta Corte, em sessao realizada em 12 de abril de
2016, procedendo a revisdo da jurisprudéncia uniformizada deste Tribunal
Superior, objeto da Sumula n° 288, no julgamento do Processo n° E-ED-RR-
235-20.2010.5.20.0006, decidiu imprimir-lhe nova redacdao e modular os seus
efeitos, nos seguintes termos: "l - A complementa¢dao dos proventos de
aposentadoria, instituida, regulamentada e paga diretamente pelo
empregador, sem vinculo com as entidades de previdéncia privada fechada, é
regida pelas normas em vigor na data de admissdo do empregado,
ressalvadas as alteracBes que forem mais benéficas (art. 468 da CLT). Il - Na
hipétese de coexisténcia de dois regulamentos de planos de previdéncia
complementar, instituidos pelo empregador ou por entidade de previdéncia
privada, a op¢do do beneficidrio por um deles tem efeito juridico de rendncia
as regras do outro. Il - Apds a entrada em vigor das Leis Complementares n°s
108 e 109, de 29/05/2001, reger-se-a a complementacdo dos proventos de
aposentadoria pelas normas vigentes na data da implementacdo dos
requisitos para obtencao do beneficio, ressalvados o direito adquirido do
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participante que anteriormente implementara os requisitos para o beneficio e
o direito acumulado do empregado que até entdo ndo preenchera tais
requisitos. IV - O entendimento da primeira parte do item Ill aplica-se aos
processos em curso no Tribunal Superior do Trabalho em que, em
12/04/2016, ainda ndo haja sido proferida decisdo de mérito por suas Turmas
e Secdes" (Resolugao n° 207/2016, DEJT divulgado em 18, 19 e 20/4/2016). No
caso, verifica-se que o reclamante se aposentou em 1996, antes, portanto, da
edicdo das Leis Complementares n°s 108 e 109 de 2001. Assim, o Tribunal
Regional, ao adotar a tese de que as condi¢Bes previstas nos planos de
beneficios das entidades de previdéncia privada ndo integram o contrato do
participante, possibilitando a alteracdo das condi¢cdes reguladoras desse
beneficio, contrariou, a contrario sensu, o entendimento consubstanciado na
atual redag¢do da Sumula n° 288, item |, do TST, tendo em vista que prevalece
o regulamento de complementa¢do de aposentadoria vigente a época da
contratacdo ou condi¢cdes posteriores mais favoraveis ao empregado nas
hipéteses em que a aposentadoria ocorreu antes da edicao das mencionadas
leis complementares. Recurso de revista conhecido e provido.
(RR-140100-86.2008.5.05.0025, Rel. Min. José Roberto Freire Pimenta, 22
Turma, DEJT 1/7/2016)

No caso concreto, ndo é possivel precisar se os beneficios
previdenciarios foram concedidos aos reclamantes anteriormente ou
posteriormente as altera¢cdes implementadas pelas Leis Complementares 108
e 109/2001.

Desse modo, para dissentir do acérddo do Tribunal Regional e acolher a
tese de que é aplicavel aos reclamantes as regras de aposentadoria vigentes a
época da jubilacdo, mostra-se necessario investigar a data de aposentadoria
de cada autor, procedimento esse que, por implicar revolvimento de fatos e
provas, € vedado nesta esfera recursal extraordinaria pela Simula 126 do TST.

Por fim, em relacdo a fonte de custeio, ndo houve tese explicita no
acérdado de origem e a segunda reclamada ndo abordou o tema em seus
embargos de declaracdo, carecendo a questdo do indispensavel
prequestionamento. Incidéncia da Sumula 297, |, do TST.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma do Tribunal Superior do
Trabalho, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento.

Acordao publicado em 08/11/2012

ACORDAO

(22 Turma)

GMCB/rtal/hfb

RECURSO DE REVISTA.

COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA.
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E firme no ambito desta Corte Superior o entendimento de que a Justica
do Trabalho tem competéncia material para julgar litigios envolvendo pedido
de complementacdo de aposentadoria instituida por entidade de previdéncia
privada quando decorrente de contrato de trabalho. Precedentes da SBDI-1.

Recurso de revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista n°
TST-RR-37400-14.2008.5.02.0252, em que é Recorrente JOSE SERGIO LISBOA
DO CARMO E OUTROS e Recorridas ULTRAFERTIL S.A. e FUNDACAO
PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL - PETROS.

O egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 2 Regido, mediante o v.
acérdao de fls. 328/337 - numeracdo eletrdnica, complementado as fls. 356 -
numeracao eletrénica, acolheu a preliminar de incompeténcia absoluta
suscitada pela primeira reclamada em sede de recurso ordinario, concluindo
pela incompeténcia desta Justica Especializada para analisar a matéria que
envolve complementac¢dao de aposentadoria entre o reclamante e a entidade
de previdéncia privada.

Inconformado, o reclamante interpde recurso de revista as fls. 359/376
do processo eletrdnico, no qual requer a reforma do v. acérddo regional.

Decisdo de admissibilidade as fls. 374/384 (numeracgao eletrdnica).

Contrarrazdes ao recurso de revista apresentadas as fls. 386/420
(numeracdo eletrénica).

O d. Ministério Publico ndo oficiou nos autos.

E o relatério.

VOTO

1. CONHECIMENTO

1.1. PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Presentes os pressupostos extrinsecos dos presentes recursos de
revista, passo ao exame dos pressupostos intrinsecos.

1.2. PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

1.2.1. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. COMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO.

O egrégio Colegiado Regional acolheu a preliminar de incompeténcia
absoluta suscitada pela primeira reclamada em sede de recurso ordinario, aos
seguintes fundamentos:

"Na hipétese dos autos a complementacdo ndo advém do contrato de
trabalho por ato do em pregador, ndo consta de regulamento interno da
reclamada, mas sim, do artigo 46 do regulamento do plano de beneficio da
Petros (segunda reclamada), que nao foi empregadora dos autores.

Os reclamantes optaram pela previdéncia complementar e aderiram,
juntamente com a primeira reclamada, ULTRAFERTIL, ao plano de
complementacdo de aposentadoria criado pela Funda¢do Petrobras de
Seguridade Social, ente privado que ndo tem qualquer ligacdo societaria ou de
grupo econémico com a reclamada ULTRAFERTIL.

Trata-se de previdéncia privada fechada, ou seja, apenas grupos de
empregados podem aderira essa complementacao de aposentadoria. E assim
ocorrendo,como de fato se deu,ambos,em pregado e em pregador, passam a
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contribuir para o plano,com vistas a complementagdo futura.A participa¢ao da
primeira reclamada, além dos aspectos formais e contratuais,restringe-se ao
pagamento da sua cota e desconto e repasse da cota dos autores. A
complementac¢do passou a ser paga, portanto, pela entidade de previdéncia
privada de carater fechado, que e a FUNDACAO PETROS.

Sendo assim, ndo é possivel admitir que a primeira reclamada tenha
qualquer responsabilidade da forma de pagamento e reajuste.

Para a adesao a esse tipo de previdéncia privada de carater fechado, é
necessario que exista um contrato de trabalho. O contrato de trabalho é
causa mediata ou remota desse direito e ndo causa imediata e principal.O
plano de previdéncia privada contratado pelo empregador ndo integra o
contrato de trabalho nos termos do artigo 202, § 2°, da Constituicdo Federal.
O empregador, nesse caso, é mero intermediario e apenas por forca de lei é
obrigado a contribuir com sua cota parte. A controvérsia é de natureza civil
porque se refere aos estatutos e forma de agir da segunda reclamada, e ndo
da primeira, que foi empregadora do autor. Ndo se trata aqui de se
interpretar cldusula contratual de complementac¢ao de aposentadoria firmada
entre empregado e empregador, mas sim, de contrato de previdéncia
complementar firmado entre em pregado e ente privado de previdéncia
privada de carater fechado, como visto.

(...)

Portanto, anulo a sentenca, inclusive decisdo dos embargos
declaratérios, por auséncia de competéncia material da Justica do Trabalho,e
determino o envio dos autos, apo6s o transito em julgado desta decisao, a
Justica Comum Estadual" (fls. 334/337 - numeracdo eletronica)

Em seu recurso de revista o reclamante pugna pelo reconhecimento da
competéncia da Justica do Trabalho, por se tratar de beneficio criado pelo
empregador e originario do préprio contrato de emprego. Aponta ofensa ao
artigo 114, IX, da Constituicdo Federal e colaciona arestos para a
demonstracdo de divergéncia jurisprudencial.

Com razdo.

As verbas decorrentes da relacdo de emprego, de trato sucessivo,
agregam-se ao contrato de trabalho e, por conseguinte, as controvérsias daf
decorrentes sdo de competéncia da Justica do Trabalho, nos termos do
proéprio artigo 114 da Constituicdo Federal.

Seguindo essa linha de raciocinio, as reclamac8es envolvendo pedido de
complementac¢do de aposentadoria, com aplicagdo das normas estabelecidas
pela entidade de previdéncia privada vinculada a empresa empregadora, por
meio do pacto laboral, devem ser apreciadas por esta Justica Especializada.

Tal matéria deve ser analisada sob a 6tica da EC n° 45/2004, que fixou a
competéncia desta Justica Especializada também para os litigios decorrentes
da relacdo de trabalho.

Neste contexto, resta patente a competéncia da Justica do Trabalho
para julgar processo em que o direito postulado se refere a complementacdo
de aposentadoria devida por entidade de previdéncia fechada instituida pela
empregadora, por estar intergrado ao contrato de trabalho.
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A jurisprudéncia desta Corte é pacifica neste sentido:

"RECURSO DE EMBARGOS. DECISAO EMBARGADA PUBLICADA NA
VIGENCIA DA LEI N.° 11.496/2007. ACORDAO TURMARIO COMPLEMENTAR
PUBLICADO EM 07/03/2008. COMPETENCIA. JUSTICA DO TRABALHO.
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. FUNDACAO PETROS. Na esteira da
jurisprudéncia do Excelso Supremo Tribunal Federal, bem como desta
Subsec¢do, é competente a Justica do Trabalho para julgar os dissidios
individuais decorrentes de planos de previdéncia complementar privada
fechada, entre empregado, empregador e entidade privada instituida pelo
empregador para a complementac¢ao de aposentadoria dos seus empregados,
pois a lide, na espécie, origina-se do contrato de trabalho. Precedentes:
E-ED-RR-143216/2004-900-01-00.1, Rel. Min. Horacio Raymundo de Senna
Pires, D] de 12/09/2008; E-RR-267/2002-002-16-00.2, SBDI-1, Rel. Min. Maria
Cristina Irigoyen Peduzzi, DJU de 10.02.2006; E-RR-552.151/99.0, SBDI-1, Rel.
Min. Jodo Oreste Dalazen, DJU 30.09.2005; E-RR-125/2002-900-04-00.1, SBDI-1,
Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga, D) de 05/08/2005. Recurso de
embargos ndo conhecido." (E-ED-RR - 998/2003-048-01-00, DJU de 05.12.2008).

"RECURSO DE EMBARGOS INTERPOSTO APOS A VIGENCIA DA LEI N°
11.496/2007, QUE DEU NOVA REDACAO AO ART. 894 DA CLT. RECURSO DE
EMBARGOS DA PETROBRAS E DA PETROS. 1 - PRELIMINAR DE
INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. A Justica do Trabalho é competente para julgar
controvérsias surgidas entre empregados e instituicbes de complementacdo
de aposentadoria criadas por seus empregadores. Na hipotese, a
complementacdo de aposentadoria decorre do contrato de trabalho. A
PETROS é entidade de previdéncia privada complementar, instituida pelo
empregador (PETROBRAS), com o objetivo de atender a seus empregados.
Independentemente da transferéncia da  responsabilidade  pela
complementac¢do dos proventos de aposentadoria a outra entidade, emerge a
competéncia desta Justica Especializada, j& que o contrato de adesdo é
vinculado ao de trabalho. Recurso de Embargos conhecido e ndo provido.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA MUDANCA DE NIVEL ACORDO
COLETIVO 2004/2005 PARIDADE COM OS EMPREGADOS DA ATIVA. A
concessdo de um nivel salarial a todos os empregados em atividade ostenta
natureza de aumento geral de salarios, de maneira que, uma vez concedido
sem distincdo apenas aos empregados em atividade, evidenciou-se a inten¢ao
patronal de burlar a paridade entre empregados ativos e inativos, assegurada
pelo regulamento interno da Petrobras, razdao pela qual é nula a norma
coletiva quanto a limitacdo da concessao do reajuste salarial havido apenas
aos empregados em atividade, devendo ser estendido também aos inativos.
Recurso de Embargos conhecido e nao provido." (E-ED-RR -
794/2006-033-05-00, SBDI-1, Ministro Relator Carlos Alberto Reis de Paula, DJU
de 05.12.2008).

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI N.° 11.496/2007

1 - INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. Esta SBDI-1 ja pacificou a controvérsia no sentido de
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reconhecer a competéncia da Justica do Trabalho para dirimir controvérsia
relativa a complementacao de aposentadoria quando a fonte da obrigacdo é o
contrato de trabalho. Precedentes. Recurso de embargos conhecido e nao
provido." (E-RR-674700-16.2000.5.23.0003, Relator Ministro Flavio Portinho
Sirangelo, SBDI-1, Data de Publica¢do: 27.08.2010)

"RECURSOS DE EMBARGOS INTERPOSTOS NA VIGENCIA DA LEI
11.496/2007. INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. HipGtese em que a decisdo
turmaria encontra-se em consonancia com a pacifica jurisprudéncia desta
Corte, segundo a qual compete a Justica Trabalhista processar e julgar
demandas que tenham por objeto pedido de complementacdo de
aposentadoria decorrente da relagdo empregaticia. Recurso de Embargos
conhecido e desprovido. Recurso de Embargos ndo conhecido." (E-ED-RR -
3800-03.2007.5.03.0060, Relatora Ministra: Maria de Assis Calsing, SBDI-1,
Data de Publicacao: 20.08.2010)

"RECURSO DE EMBARGOS REGIDO PELA LEI 11.496/2007. COMPETENCIA
DA JUSTICA DO TRABALHO. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. Com a
ampliacdo da competéncia operada pela EC 45/2004, a Justica do Trabalho
passou a julgar ‘... as a¢bes oriundas da relacao de trabalho’ (art. 114, |, da CF).
Tratando a demanda de complementacdo de aposentadoria, sendo esta,
comprovadamente, devida pela PETROS e decorrente do contrato de trabalho
havido entre o reclamante e a embargante (Petrobras), indiscutivel é a
competéncia da Justica do Trabalho, nos termos do aludido dispositivo
constitucional. Ademais, de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, é
competente a Justica do Trabalho para processar e julgar controvérsias
relativas a complementacdo de aposentadoria que decorre do contrato de
trabalho, independentemente da transferéncia da responsabilidade pela
complementagcdo dos proventos a outra entidade, visto ser o contrato de
adesdo vinculado ao de trabalho. Recurso de embargos conhecido e ndo
provido." (E-ED-RR - 30900-76.2006.5.05.0038, Relator Ministro Augusto César
Leite de Carvalho, SBDI-1, Data de Publicacdo: 06.08.2010)

"RECURSO DE EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. ACORDAO
EMBARGADO PUBLICADO SOB A EGIDE DA LEI  11.496/2007.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. COMPETENCIA DA JUSTICA DO
TRABALHO. Nos termos do art. 114 da Constituicdo Federal, esta Justica
Especializada é competente para processar e julgar acBes que versem sobre
complementacdo de aposentadoria quando o direito postulado decorre da
relacdo de emprego havida entre o reclamante e a empresa instituidora da
entidade de previdéncia privada responsavel pelo pagamento do beneficio.
Precedentes da SDI-I do TST e do STF. Embargos conhecidos e ndo providos,
no tema." (E-ED-RR-438300-27.2004.5.12.0014, Relatora Ministra Rosa Maria
Weber, SBDI-1, Data de Publicacdo: 06.08.2010)

Dessa forma, conheco do recurso de revista, por violagdo do artigo 114,
IX, da Constitui¢do Federal.

2. MERITO
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2.1. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. COMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO

A consequéncia légica do conhecimento do recurso por violacdo do
artigo 114, IX, da Constituicdo Federal é seu provimento para declarar a
competéncia da Justica do Trabalho para processar e julgar o presente feito,
determinando o retorno dos autos ao Tribunal Regional de origem, para
prosseguimento do exame recurso ordinario das reclamadas, como entender
de direito.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma do Tribunal Superior do
Trabalho, por unanimidade, conhecer do recurso de revista, por violagdo do
artigo 114, IX, da Constituicdo Federal, e, no mérito, dar-lhe provimento para
declarar a competéncia da Justica do Trabalho para processar e julgar o
presente feito, determinando o retorno dos autos ao Tribunal Regional de
origem, para prosseguimento do exame recurso ordindrio das reclamadas,
como entender de direito.

Verifica-se, pois que o0 acordao recorrido adotou fundamentagao
clara e satisfatoria acerca das questdes que lhe foram submetidas, consignando
expressamente que os motivos pelos quais foi aplicado 6bice processual a impedir o
exame do mérito da controvérsia.

Neste contexto, a decisdo recorrida no tdpico encontra-se em
perfeita harmonia com a tese fixada Tema 339 de Repercussao Geral a incidir o
disposto no art. 1030, |, “a”, do CPC.

Com relacdo aos temas de mérito, verifica-se que diante da
aplicacao de Obice processual, ha aderéncia ao disposto no Tema 181 da Suprema
Corte, no sentido de que: “a questGo do preenchimento dos pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais tem natureza
infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de repercusséo geral, nos
termos do precedente fixado no RE n° 584.608, Rel. Min. Ellen Gracie, Dje de 13/3/2009",
entendimento consubstanciado no processo RE-598365, da relatoria do Exmo. Min.
Ayres Britto, DJe de 26/3/2010.

Por outro lado, o Supremo Tribunal Federal consolidou o
entendimento de que o recurso extraordinario ndo merece seguimento, por auséncia
de repercussao geral, quando a controvérsia debatida se referir aos principios
constitucionais do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal ou aos
limites da coisa julgada e o julgamento demandar o prévio exame da adequada
utilizagdo dos dispositivos infraconstitucionais.

A tese fixada pelo STF - Tema 660 é a de que inexiste
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repercussao geral quanto a “Violacdo dos principios do contraditorio e da ampla defesa
quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicacdo das
normas infraconstitucionais. Extensdo do entendimento ao principio do devido processo
legal e aos limites da coisa julgada”, entendimento consubstanciado no processo
ARE-748371, da relatoria do Exmo. Min. Gilmar Mendes, DJe de 1°/8/2013.

Assim, tendo em vista que o acorddo recorrido ndo contraria
tese de repercussao geral, bem como que o acérddo recorrido ndo examinou o mérito
da controvérsia trazida no presente recurso, em razdao da incidéncia de Obice
processual; e ainda o disposto nos arts. 1.030, I, “a”, e 1.035, § 8°, do CPC, deve ser
inadmitido o presente recurso extraordinario.

Neste contexto, nego seguimento ao recurso extraordinario, e
determino a baixa dos autos a origem depois do transcurso in albis do prazo recursal.

Publique-se.

Brasilia, 24 de novembro de 2023.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
ALOYSIO SILVA CORREA DA VEIGA

Ministro Vice-Presidente do TST
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